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No inicio de 2015, ainda sera cedo
para um balango completo e segu-
ro sobre os méritos da entrada em
vigor do Cédigo de Processo Civil.
Em todo o caso, se ha algo que a
pratica nos demonstra & que exis-
tem processos que correram de
forma célere e eficaz ao abrigo do
anterior Codigo de Processo Civil e
outros processos que, pelo contra-
rio, ndo tém conhecido o mesmo
feliz desfecho ao abrigo do novo
Codigo. Sendo certo que também
se podem dar muitos outros casos
onde se verifica precisamente o
contrario.

Este facto demonstra bem que o
desenrolar de um processo judicial
depende de outras variaveis (des-
de logo, a conduta processual de
magistrados e advogados) gue ndo
apenas de uma nova lei processual
civil e como errada é a percegédo
que basta legislar para resolver os
problemas com que os cidadaos
se deparam.

Por outro lado, o novo Codigo de
Processo Civil esteve longe de re-
presentar uma revolugao na pratica
processual (o gue em si ndo € ne-
gativo), introduzindo, no entanto,
algumas alteragées importantes
mas no essencial mantendo-se a
mesma logica e estrutura.

De positivo, pode-se adiantar, a ti-
tulo de exemplo, a alteragdo a nivel
da realizagao da audiéncia prévia,
que permite uma primeira discus-
sao efectiva do objecto do litigio e
uma melhor gestdao do processo,
como € o caso do agendamento
das sessOes de julgamento e da
prestacao dos depoimentos que ali
vao ser prestados.

Também de positivo, a possibilida-
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O desenrolar de um processo judicial depende de outras
variaveis (desde logo, a conduta processual de magistrados
e advogados) que nao apenas de uma nova lei processual
civil e como errada é a percegao que basta legislar para
resolver os problemas com que os cidadaos se deparam.

“O novo Codigo

de Processo Civil
esteve longe de
representar uma
revolucdo na pratica
processual (o que em
si ndo é negativo),
introduzindo, no
entanto, algumas
alteracbes
importantes mas no
essencial mantendo-
-se a mesma logica e
estrutura”

de dada as partes (quantas vezes
os Unicos com conhecimento e
participagdo direta nos factos) de
requerem a prestagdo de declara-
coes.

Igualmente de destacar a reducéo
do numero de articulados que le-
vava muitas vezes a um prolongar
da fase escrita do processo, con-
sistindo numa repeticdo de argu-

mentos que ndo trazia quaisquer
beneficios de concreto.

No mesmo intuito de simplificagao,
também se registe a eliminagao de
diferentes formas de processo, o
que nos parecia injustificavel e que
determinava a aplicagdo de dife-
rentes regras processuais, assim
como, em outro nivel, a possibi-
lidade de aplicagao de uma taxa
sancionatéria para uma atuagdo
imprudente ou sem diligéncia a
que a parte estava obrigada.

De negativo, a restricdo na jungéo
de documentos ja em fase adian-
tadas do processo. E de crer que
existiam outras solugdes que evita-
riam adiamentos de audiéncias pela
tardia juncao de prova documental
mas ndo nos parece correto, em
tempos onde ha tanta produgéao
de documentos e correspondéncia
escrita por via eletronica, sacrificar
a verdade material em nome de ra-
zoes formais e indo contra agueles
que sdo o0s principios que presi-
dem ao novo Codigo.

Também por resolver continuam
muitas das dificuldades relativas
ao processo executivo, longo, ine-
ficaz, com elevados custos. E ma-
nifesto que, aqui sim, seria neces-
saria uma mudanga mais profunda,
0 que ndo se antevé que possa
acontecer a curto prazo. E possivel
que a recente introdugéo do desig-
nado procedimento extrajudicial
pré-executivo possa dar um contri-
buto para agilizar o processo mas
0s problemas sao mais fundos e
derivam muitas vezes da incapaci-
dade e falta de meios dos agentes
gue operam na area executiva.

Em suma, deve-se evitar uma ava-
liagao simplista e apressada, fazen-
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do notar onde pequenas alteragdes
foram particularmente importantes
e positivas mas também tendo em
atencdo que continuam a existir
manifestas dificuldades e obsta-
culos a um processo eficaz, o que
se deve ndo tanto ao mérito das
regras processuais mas a outras
razdes, porventura mais dificeis de
ultrapassar e que responsabilizam
os governantes e também aqueles
que fazem do seu trabalho a pra-
tica junto dos Tribunais, nomeada-
mente magistrados e advogados.

“Também

por resolver
continuam muitas
das dificuldades
relativas ao processo
executivo, longo,
ineficaz, com
elevados custos. E
manifesto que, aqui
sim, seria necessaria
uma mudanca mais
profunda, o que ndo
se antevé que possa
acontecer a curto
prazo”




